
採点者氏名：

企業Ａ 企業Ｂ 企業Ｃ 企業Ａ 企業Ｂ 企業Ｃ

●その企業独自の素材機能を有し、その優位性を認められるか

5：すごく優位性がある
4：やや優位性がある
3：どちらとも言えない
2：あまり優位性がない
1：全く優位性がない

/5 /5 /5

① × 3.0 ① × 3.0 ① × 3.0

●現代の子どもたち・保護者に喜ばれる素材・機能であると思うか

5：すごくそう思う
4：ややそう思う
3：どちらとも言えない
2：あまりそう思わない
1：全くそう思わない

/5 /5 /5

① × 3.5 ① × 3.5 ① × 3.5

●多様性に配慮し、上牧町の子どもたちの特徴を的確にとらえた

　デザインであると思うか

5：すごくそう思う
4：ややそう思う
3：どちらとも言えない
2：あまりそう思わない
1：全くそう思わない

/5 /5 /5

① × 2.0 ① × 2.0 ① × 2.0

●現代の子どもたち・保護者に喜ばれるデザインであると思うか

5：すごくそう思う
4：ややそう思う
3：どちらとも言えない
2：あまりそう思わない
1：全くそう思わない

/5 /5 /5

① × 2.0 ① × 2.0 ① × 2.0

●提案の価格は、適正かつ企業努力を感じるか

　（仕様提示価格を参考に）

5：すごく感じる
4：やや感じる
3：どちらとも言えない
2：あまり感じない
1：全く感じない

/5 /5 /5

① × 3.5 ① × 3.5 ① × 3.5

●担当者その他社員の熱意を含め、今後付き合っていきたい

　企業であると思うか

5：すごくそう思う
4：ややそう思う
3：どちらとも言えない
2：あまりそう思わない
1：全くそう思わない

/5 /5 /5

① × 3.0 ① × 3.0 ① × 3.0

フォロー体制
●製造だけでなく、要望・メンテナンス対応などのサポートは

　充実しているか

5：充実している
4：やや充実している
3：どちらとも言えない
2：あまり充実していない
1：全く充実していない

/5 /5 /5

① × 3.0 ① × 3.0 ① × 3.0

/100 /100 /100

制服プレゼンテーション　採点表 （案２）

採点基準

デザイン

② 評価点

合　計　（小数点以下第一位まで記入します）

採点項目
① ５段階評価

素材・機能

企業力
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